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（参考）修士論文のルーブリックー研究科全体 

＊各専攻は、以下の評価項目を基本にして、それぞれの研究分野に相応しい評価項目を追加することができる。 

評価項目 Ａ Ｂ Ｃ Ｄ 

①先行研究を踏ま

え、かつ十分に理解

している。 

先行研究の選択が的

確であり、また、引

用や参照の仕方も過

不足なく的確であ

る。 

先行研究の選択が妥

当であり、引用や参

照も概ね適切であ

る。 

先行研究の選択およ

び引用や参照の仕方

に改善すべき点があ

る。 

先行研究を示そうと

はしているが、引

用・参照の仕方が不

適切であり、出典が

明らかでない引用も

見られる。 
②論文として適切な

形式を備えている。 
専攻分野の修士論文

作成要領に準拠し、

体裁の整った論文と

なっている。 

概ね専攻分野の修士

論文作成要領に準拠

し、体裁の整った論

文となっているが、

いくつか改善すべき

点がある。 

専攻分野の修士論文

作成要領に準拠し、

体裁を整えるための

努力はうかがえる

が、改善すべき点が

やや目立つ。 

専攻分野の修士論文

作成要領に準拠して

おらず、論文として

の体裁が整っていな

い。 

③独創性が認められ

る。 
関連する先行研究を

参照したうえで、当

該論文のテーマが独

創的あることが明確

に示されている。 

関連する先行研究に

当該論文と類似する

テーマがないわけで

はないが、独創性を

有すると認められ

る。 

独創的とは言い難い

が、当該分野におい

て有意義な知見や発

見を提供している。 

同様のテーマの先行

研究をつなぎ合わせ

たような内容で、独

創性は見られない。

④論点が明確であ

り、論述が論理的で

ある。 

結論に至るまでの過

程が整理されていて

わかりやすい。論述

や章立ても適切であ

る。 

結論に至るまでの過

程が概ね整理されて

いるが、余分な論述

や重複が若干見られ

る。 

結論に至るまでの過

程をたどることはで

きるが、前後関係や

論理性が十分ではな

い。また、論述も説

明不足、あるいは冗

長なところが見られ

る。 

結論に至るまでの過

程をたどることがで

きない。また、表現

に間違いが多く推敲

が不十分である。 

⑤学際的あるいは国

際的関心が示されて

いる。 

当該学問分野におけ

る課題について、広

い関心や視野をもっ

て分析を行い、理解

を深めている。また、

課題解決のための知

見が示されている。 

当該学問分野におけ

る課題について、広

い関心や視野をもっ

て分析を行い、理解

を深めている。 

当該学問分野におけ

る課題について分析

を行い、理解を深め

てはいるが、視野が

狭く発展性が見られ

ない。 

課題についての分析

が独断的であり、客

観性を欠いている。

⑥「広島修道大学に

おける研究者の行動

規範」を遵守してい

る。 

遵守していると認め

られる。 
  遵守しているとは認

められない。 
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（２）博士論文 

   ① 内容に独創性があり、世界的に最先端の研究を踏まえたものであること。 

   ② 各専攻分野における主題に関する主要な先行研究を踏まえ、かつ十分に理解した上で建設的な

批判的検討を行っていること。 

   ③ 専攻分野を超えた広い関心が示されており、他の専攻分野への一定の影響力が認められること。 

      ④ 「広島修道大学における研究者の行動規範」を遵守していること。 

 

【参考】博士論文のルーブリックー心理学専攻と英文学専攻 
 ＊心理学専攻と英文学専攻は、以下の評価項目を基本にして、それぞれの研究分野に相応しい評価項目を追

加することができる。 

評価項目 Ａ Ｂ Ｃ Ｄ 

①内容に独創性があ

り、世界的に最先端

の研究を踏まえてい

る。 

世界的に最先端の研

究成果を踏まえ、当

該論文の目的および

内容が独創的である

ことが明確に示され

ている。 

先行研究に当該論文

の目的および内容と

類似するテーマが存

在するが、独自性を

有すると認められ

る。また、世界的に

最先端の研究成果も

ある程度は踏まえて

いる。 

当該論文の目的およ

び内容は部分的には

独創的を有すると認

められる。また、世

界的に最先端の研究

成果を踏まえてはい

るが、その分析や理

解には疑問が残る。 

当該分野の先端研究

を踏まえておらず、

独自性も認められな

い。 

②主要な先行研究を

踏まえ、建設的な批

判的検討を行ってい

る。 

主要な先行研究を引

用・参照しており、

その際に十分な分

析、検討、評価もな

されている。 

主要な先行研究を引

用・参照しており、

その際に分析、検討、

評価がなされてい

る。 

主要な先行研究を引

用・参照してはいる

が、その際の分析、

検討、評価には疑問

が残る。 

主要な先行研究を引

用・参照していない。

③専攻分野を超えた

広い関心が示されて

おり、他の専攻分野

への一定の影響力が

認められる。 

当該学問分野におけ

る課題について、広

い関心や視野をもっ

て分析を行い、理解

を深めている。その

ため当該学問分野以

外においても参照す

べき知見が示されて

いる。 

当該学問分野におけ

る課題について、広

い関心や視野をもっ

て分析を行い、理解

を深めているが、整

理・分類にとどまっ

ている部分も見られ

る。当該学問分野以

外においても参照す

べき知見はある程度

示されている。 

当該学問分野におけ

る課題について、広

い関心や視野をもっ

て分析を行っている

が、多くが整理・分

類にとどまってい

る。また、当該学問

分野以外においても

参照すべき知見が示

されているとは言い

難い。 

課題についての分析

が独断的であり、客

観性を欠いている。

⑥「広島修道大学に

おける研究者の行動

規範」を遵守してい

る。 

遵守していると認め

られる。 

  遵守していると認め

られない。 
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